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’ avv. Ginevra Paoletti — avv. Claudia Sartori
: aw. Pierpaoio Cavazzino

On.le Tribunale Amministrativo Regionale del Lazid —~Roma - Sez. 11 Q
MOTIVI AGGIUNTI
AL RICORSO R.G. N.5720/2015
dell'Associazione Culturale Gli Aleuni con sede legale in Treviso (31100)
via Corti, 12 (¢.£, 80021700267 & PIVA 01117590263) in persona del suo
Presidente dr. Sergio Manfio nato a Treviso il 20 maggio 1952 (c.f. MNF-
SRG52E20LA07K) rappresentata e difesa come da procura in calee al ricor-
so introduttivo dagli avvocati Sergio Giorcelli (CF. GRC SRG 66P18
B885Y - PEC sergiogiorcelli@ordineavvocatiroma.org), Nicold Paoletti

(CF. PLT NCL 40R06 HS01F - PEC nicolopaoletti@ordineavvocatiro-
ma.org) e Natalia Paoletti (C.F. PLT NTL 6953 H501J - PEC nataliapao-

letti@ordineavvocatiroma.org) ed elettivamente domiciliata presso lo studio .

degli ultimi due in Roma (00197) via Barnaba Tortolini, 34
CONTRO

il Ministero dei Beni e delle Attivita Culturali ¢ del Turismo in persona
del Ministro pro-tempore ex lege clettivamente domiciliato in Roma via dei

Portoghesi, 12 presso I'Avvocatura Generale dello Stato
E

la Commissione Consultiva per il Teatro in persona del suo Iegale rappre-
sentante pro-~fempore presso il Ministero dei Beni e delle Attivita Culturali e
del Turismo ex lege elettivamente domiciliata in Roma via dei Portoghesi,

12 presso 1'Avvocatura Generale dello Stato

E




ne Veneto in persona del suo Presidente pro-tempore con sede in

30124) Dorsoduro, 3901 (Palazzo Balbi)

E NEI CONFRONTI

nova Teatro s.r.L in persona del suo legale :rappresentante pro-
n sede in Roma (00184), via Nazionale, 183

E

-Stabile di Genova in persona del suo legale rappresentante pro-

son sede in Genova (16129) piazza'Borgo' Pila, 42

" A"d_el Buratto di Milano in persona del suo legale rappresentante

re con sede in Milano (20126), via Privata Alfredo Soffredini, 75
IN RELAZIONE

miij‘data 12 maggio 2015 (prot. n. 7281/5.22.19.04/99.27) con la
zis___tero dei Beni e delle Attivita Culturali e del Turismo, Direzio-.
-‘rdél‘lo Spettacolo — Servizio I, ha comunicato formalmente il di-
1la qualifica di “Centro di prodﬁzione teatrale” ex art. 15 DM. 1°

prbvvedimento gia impugnato con il ricorso introduttivo.
PREMESSO

notificato in data 5 maggio 2015 e depositato in data 6 maggio
i codesto On.le Tribunale, assegnato alla sezione II-quater con

015, I'Associazione Culturale Gli Alcuni ha impugnato i se-




il provvedimento comumcato con nota in data 6 marzo 2015 (prot n.

ettacolo di cui alla legge 30 aprile 1985, n.163’ ’) - d'ora innanzi “‘DM. 1°
glio 2014” - ¢ conseguentemente le ha negato i contributi finanziari spet-

ti a detti “teatri”;

il provvedimento di cui non si conosce né numero né data— ora da identi-
carsi con il provvedimento comunicato con nota in data 12 maggio 2015
f0t. 1. 7281/8.22.19.04/99.27) — con il quale il Ministero dei Beni e delle
ivita Culturali e del Turismo, Direzione Generale dello Spettacolo — Ser-
:o L, visto il parere della Commissione Consultiva per il Teatro, ha negato
‘odierna ricorrente oltre alla qualifica di “Teatro di rilevante interesse cul-
rale” ex art.11 D.M. 1° luglio 2014 anche la quahflca di “Centro di Produ-
ne Teatrale” di cui all'articolo 15 del gia citato D.M. 1° lugho 2014 ¢

nseguentemente le ha negato i contributi finanziari Spettanti a detti “cen-

utti gli atti connessi, precedenti e conseguenti tra cui i presupposti pareri

>si dalla Commissione Consultiva per il Teatro.




e esposto nel ricorso introduttivo, I'Associazione ‘Cultmale}(}li Alcuni,
do in possesso di tutti i f’equisiti ex lege richiesti, in data 5 fcbbr’aio
ha chiesto di essere rioonoséiuta quale "T_eétro di Rilevante Interesse
‘}a;l'e” per il Triennio 2015/2016/2_017 con conseguente concessione di

ntributo finanziario.

tero dei Beni e delle Attivita Culturali e del Turismo — Direzione
le dello Spettacolo con nota in data 19 marzo 2015 ha accolto la pro-
ell'Associazione Culturale Gli Alcuni ed ha comunicato che “provve-
Sottoporre la vichiesta formulata dd.codesz‘o' Organismo di trasferi-
ella domanda in questione nel settore dei Centri di Produzione Tea-

‘i"t. 15) all'esame della Commissione Consultiva per il Teatro nella




nte alla proposizione del citato ricorso, con nota in data 12
rot i 7281/5.22.19.04/99.27) inviata a mezzo PEC, il Mini-
e_‘dglie Attivita Culturali ha comunicato aI_l'ddierna ricorrente
e_ila sua richiesta di considerare la propria domanda ai sensi
:citato D.M. 1° Iuglio 2014 (Centro di Produzione Teatrale),
e Consultiva per il Teatro aveva tibadito il proprio parere gia

le precedenti sedute del 3 e 4 marzo 2015.

N zmstrazmne a trasferire la propna istanza nel settore delle
'oduz10ne Teatrale, di cui all'art. 14 del citato D.M..

3, I'Associazione Culturale Gli Alcuni in persona del suo legale

MOTIVI AGGIUNTI

rt. 3 L. 241 del 1990 — Malmwnnza di motivazione — Eccesso
nfetm di istruttoria — ]Emmta Vaﬂumzmme dei presupposti di

nrntto lelazwmle artt.11, 14 e 15 del D.M. 1° luglio 2014

nza anc()ra una volta I'Associazione Culturale Gli Alcuni veniva -

pro—tempore come in epigrafe rappresentata e difesa propone i -
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i
i
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" -pfowedimcnto di diniego della qu_a}ifiCa di “Centro di
'léf’ si rileva, cosl conie peraltro gia eccepito nel ricorso in-
,e‘v‘vc') provvedimento risulta ‘privo di qualsiasi motivazione,
dét c:avpir,e“il» perche tale qualifica sia stata negata e ¢io in

defi'art. 3 della L. 241 del 1990 il quale dispone testual-

otivazione deve indicare i presupposti di faito e le ragioni
énfha determz’naio la decisione de?l ‘amministrazione, in re-
suli&nze dell'istrutioria».

v' fé anche osservare come nella fattispecie, il richiamo al “pa-
sso nelle precedenti sedute del 3 e 4 marzo” (provvedimento
0.14) dalla Commissione Consultiva per il Teatro, costituisce
b‘ motivazione per relationem, in quanto detto parere non &
.sp§iiibi1e dall'smministrazione.

sent. T.AR. Campania — Napoli, sezione VII, 14 ottobre 2013
ns| dell'art. 3 comma 3,1 7 agosto 1990 n. 241, la motivazio-
&imento amministrativo puo risultare anche da alz‘fo atto dell’
'ibn'e in esso richiamato, purché sia comunque disponibile insie-

wvedimento finale che ad esso si richiama.”.

1t0 tale richiamo & indice di un difetto assoluto di istruttoria.

léinve la Commissione Consultiva de gquo ha meramente “ribadito
z‘a.‘ éspresso nelle precedenti sedute del 3 e 4 marzo u.s.  (cosi
) provvedimento, rigo 14), & bene ﬁcordare'rche in quell'occasio-
i legge nel provvedimento prot. n.3614/5.22.19.04/99.27 del 6

S, debitamente impugnato con il ricorso introduttivo, “/a Com-




v v per il Teatro, riunita nelle sedute del 3 ¢ 4 marzo 2015

to di collocare codesto Organismo nel settore prescelto

jctu oculi come essa non abbia, affatto preso in considera-
anzata dall'Associazione Culturale Gli Alcuni ai sensi del-

D.M. del 1° Iuglio 2014.

ottolineare come I'Associazione ricorrente, olire ad essere in
1tti i requisiti di cui all'articolo 15, era ed & soprattutto in pos-
1 requisiti richiesti al fine di ottenere il riconoscimento come
vante interesse culturale” ai sensi dell'art.11 del D.M. 1° Iu-

me emerge dalla documentazione presentata.

1po si rileva altresi che I'attivita finanziata ai sensi dell'art. 14 del
lio 2014 costituisce solo ed esclusivamente patte dell'aitivita
A'_s_'s_(_)-ciazioneA ricorrente e che pertanto tale immotivata riclassifi-
ofila contraria alla norma ed & palesemente lesiva dei diritti ed

a medesima ricorrente.

ione e precisazione di quaﬁto dedotto nel ricorso introduttivo, si
Tarticolo 11 del D.M. 1° Iuglio 2014 norma disciplinante i Tea-
ante Interesse Culturale stabilisce che “4i soli fini ed effetti-del
réto, sono definiti teat%i di rilevante interesse culturale gli or-
e svolgano attivita' di produzione teatrale di rilevante interesse

evalentemente nell'ambito della regione di appartenenza.”.

ssociazione Culturale Gli Alcuni, con sede in Treviso, svolgera




»6.F:v'c'iellev319 rappresentazioni in programmazione nel 2015

"dvuzione (cfr. pag.11 e pagg.29-106 della domanda di oro-

indicando che:”Fermo restando quanto previsto nell'arti-

e decreto, e’ concesso un contributo al soggetto richieden-

ato a pag.13 della domanda di programma annuale, 1'Associa-

uni sara attiva per 311 giornate recitative di produzione per un

impegno di enti tervitoriali o altri enti pubblici a concedere con-
una somma complessivamente pari al quaranta per cento del

2

tatale;”,

nce alle pagine 12 e 111 della domanda di programma annuale,
ne Gli Alcuni conseguira quali entrate derivanti da altre fonti
he diyer-se dal FUS un ammontare di 220.000,00 € e quindi non rice-
uh‘contributo statale superiore a 550.000,00 €,

1to riguarda il punto

isca direttamente in esclusiva, per lattivita’ di cui al presente Capo,




7 e, nella regione in cui ha sede legale, per un totale di almeno

una sala di almeno 200 posti;”,

Jla domanda di progetto triennale & presente l'elenco delle sale

ta dell'Associazione ricorrente:

jfeé&t; Sant’Anna - Treviso - 3’45' posti

del Parco - Treviso - 100 posti

lel Parco - Treviso - 300 posti

Mﬁffioli - Caerano di San Marco (TV) - ‘-300 posti

perla - Padova - n. 280 posti

um ‘_Teatro Boccasino - Valdobbiadene (TV) 1n.299 post'i

624 posti ¢ ben 5 sale su 6 con piit di 200 posti.

uﬁ_”.m per cento del personale artistico coincida con quel-
precedente,”,

rz0 2015, a seguito di specifica richiesta del Ministero da-
, I'Associazione Gli Alcuni ha comunicato, con relativa
¢ ben 14 su 16 componenti impiegati nel 2014, faranno

0N

tistico del 2015, aumentato a 20 unita, per un totale del

per-cento del personale amministrativo e tecnico risulti




con contratto a tempo indeterminato o determinato;”,

,e’15 e 16 della domanda di programma annuale si evince che oltre

“del personale amministrativo e tecnico risulta assunto con contrat-

le tipo di rapporto).

i anno venga prodotto almeno uno spettacolo di autore vivente;”,

51 sono gli spettacoli prodotti di un autore vivente. Tra i tanti si ricorda
pettacolo di nuovo allestimento “Noz & proprio Cenerentola” di Sergio
fio (pag. 40 della domanda di programma annuale) ¢ “Shakespeare
dirack” di Manfib Pavan per il quale & prevista la prima nazionale (cfr.

80 della domanda di programma annuale).

ente, con riferimento al punto

gni anno venga prodotto o ospitato uno spettacolo di ricerca;™,

molti, si indica lo spettacolo ospitato “Pdgz‘né di Guerra” di Alessandro
y g_é_ntini (pag. 27 della domanda di programma annuale) e “52,7 %: un
giallo europeo”, di Sergio Mantfio, spettacolo prodotto e che debuttera nel

2015 (cfr. pag. 97 della domanda di programma annuale).

Proseguendo, per quanto riguarda il requisito di cui alla lettera

__ ‘9) almeno il quaranta per cento del minimo delle giornate recitative degli
" spettacoli prodotti venga rappresentato nei teatri gestiti direttamente in
* esclusiva di cui alla lettera b) del presente comma; ol massimo il venti per.

cento di tali giornate recitative puo' essere costituito da matinee per le

10

,po;inte‘detenninato 0 determinato (solo per 1 persona su 28 non ¢ in-

:
4
i
1
i
i
B

AR R i L {2




oglia non si applica ai teairi che s'volgbno prevalentemente at-

0 per ragazzi,”, -

‘che I'Associazione Gli Alcuni svolge vpvrevalentemente teatro
pélesa che 153 giornate i'ecitatiVe sulle 311 previste per gli
odotti sono rappresentate ne: teatri gestiti dlrettamente dalla ri-

una percentuale del 49,2% (cfr. pagg. 29-106 della domanda di

" del quarania per cento del totale delle giornate recitative pro-

ppresentato al di Juori della regione di appartenenza,”,

% delle giornate recitative prodotte viene rappresentato al di fuo-
; eto per un totale di 63 su 311 (cfr. pag. 11 e pagg.29-106 della do-

programma annuale).
isulta rispettato anche l'ultima condizione di cuj al punto

fe in coproduzione non superino il quaranta per cento delle recite

ate; i presente limite non si applica per le coproduzioni con 50g-

nazionali.”,

quanto 1 solo spettacolo & realizzato in coproduzione. Trattasi di
e il lupo vegetariano™, di Sergio Manfio, che Vede Ia collaborazio-
Nuova produzione” con “Teatri e umanesimo latino”. Per tale spetta-

01_10. programmate 12 recite sulle 319 totali, per una percentuale del

fr. pagg.12, 50, 86 ¢ 88 della domanda di programma annuale).

siderazione di quanto sopra, appare evidente che ove 1'amministrazio-

11




wvesse adeguatamente istruito le istanze, avrebbe senz'aliro accolto fin

primo momento la domanda di riconoscimento dell'Associazione ricoz-
e quéle Teatro di rilevante interesse culturale di cui all'art 11 del D.M. 1°
i0 2014, circostanza necessaria al fine di ‘bonscguire' il relativo finanzia-
nto, fondamentale per sostenere tutte le attivita ¢ gli impegni assunti af-
che divengano realt.

lla sussistenza del fumus boni iuris e del danmb grave ¢ iﬁ'repambile

- ottenere un provvedimento in sede cautelare

tante l'evidente fimus boni iuris e il danno grave e irreparabile in capo al-
odierna ricorrente che sta svolgendo il programma oggetto della richiesta di
nanziamento nella sua interezza si ritiene che sussistano i presupposti af-

nché Codesto On.le Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio adotti

‘provvedimento cautelare.

vero, se finora 1'Associazione ¢ stata in grado di risiaettare la programma-
(_ine prefissata (cfr. il conteggio consuntivo aggiornato al 30.4.2015) a di-
strazione della serieta e della congruitd della domanda presentata al Mi-
stero, in seguitd, in mancanza del finanziamento statale richiesto, non po-
continuare allo stesso modo la propria attivita, con innegabili ripercussio-
non solo sul fronte occupazionale per i dipendenti dell'Associazione ma

anche per tutte le famiglie e i bambini che hanno come riferimento le inizia-

ive teatrali della Compagnia,

¥Rk %k ek

utto cid premesso, per i suesposti motivi, con riserva di formulare motivi

12




ti é di ampliare i motivi gia proposti in felazione 'alla documentazioné
3 depositata dall'Amministrazione e dai COntrointeréssati nel presente
, I'Associazione Culturale Gli Alcuni come soéra rappresentata e di-
hiede che Codesto On.le Tribunale -AmministrétiVO Regionale del La-
1evio accoglimento deH'istanza'caﬁtela:e, Voglia acéogliere il ricorso
720/2015 anche per i presenti motivi aggiunti, annullando i provvedi-
ihdicati in epigrafe e cid con ogni conseguenza di legge.

21 maggio 2015

avv. Sergio Giorcelli

avv. lej{ leetti

avv, Natalia Paoletti
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